Republika Hrvatska
Trgovacki sud u Varazdinu
Varazdin, Brac¢e Radic¢ 2

Poslovni broj: Povrv-138/2023-11

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Trgovacki sud u Varazdinu, po sucu Denisu Krnjaku, u parniénom postupku
tuzitelia GM GRADNJA d.o.o., Vinkovci, Vladimira Nazora 11, OIB:42101378135,
kojeg zastupa punomocnik Marko Cvrkovi¢, odvjetnik iz Vukovara, protiv tuZzenika HDK
KOSIC d.o.0., Gornje Ladanje, Ulica Antuna Augustingiéa 7, OIB:28775473059, kojeg
zastupa punomocénik Miroslav Rendi¢, odvjetnik u Odvjetnickom drusStvu Kozjak &
Rendi¢ j.t.d., Varazdin, u sporu radi isplate, nakon glavne rasprave zakljuCene 23.
travnja 2024. u prisutnosti zastupnika po zakonu tuzitelja Marija Skali¢ica i Danijele
Skali¢i¢, zamjenika punomocnika tuzitelia Gorana Glozini¢a, zastupnika po zakonu
tuZenika Danijela KoSi¢a i punomocnika tuzenika Miroslava Rendica, 10. svibnja 2024.
objavio je i

presudio je

l. Djelomicno se prihvac¢a kao osnovan tuzbeni zahtjev tuzitelja te se odrzava na
snazi platni nalog sadrzan u rjeSenju o ovrsi javnhog biljeznika Tamare Horvat iz
Varazdina, Pavlinska 5, od 30. listopada 2023., javnobiljeznicki predmet broj UPP/OS-
Ovrv-646/2023, i to u dijelu u kojem se tuzeniku nalaze u roku od 8 dana platiti tuzitelju

iznos od 14.826,00 eura sa zateznom kamatom koja te€e od 23. kolovoza 2023.
do isplate po stopi od 12,00% godisSnje u razdoblju do 31. prosinca 2023. i po stopi od
12,50% godisSnje u razdoblju od 01. sije¢nja 2024. pa nadalje, a u slu¢aju promjene
stope po stopi koja se odreduje, za svako polugodiste, uvec¢anjem referentne stope iz
Cl. 29. st. 8. u vezi sa st. 2. Zakona o obveznim odnosima za osam postotnih poena,

iznos od 18.704,00 eura sa zateznom kamatom koja teCe od 06. rujna 2023. do
isplate po stopi od 12,00% godisnje u razdoblju do 31. prosinca 2023. i po stopi od
12,50% godisSnje u razdoblju od 01. sije¢nja 2024. pa nadalje, a u slu¢aju promjene
stope po stopi koja se odreduje, za svako polugodiste, uvec¢anjem referentne stope iz
Cl. 29. st. 8. u vezi sa st. 2. Zakona o obveznim odnosima za osam postotnih poena,

kao i nastale troSkove ovrSnog postupka u iznosu od 1.608,88 eura zajedno sa
zateznom kamatom koja te€e od 30. listopada 2023. pa do isplate po stopi od 7,00%
godisnje u razdoblju do 31. prosinca 2023. i po stopi od 7,50% godiSnje u razdoblju od
01. sijeCnja 2024. pa nadalje, a u slu€aju promjene stope po stopi koja se odreduje, za
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svako polugodiste, uvecanjem referentne stope iz €l. 29. st. 8. u vezi sa st. 2. Zakona
0 obveznim odnosima za tri postotna poena.

I. Djelomicno se ukida platni nalog sadrzan u rjeSenju o ovrsi javnog biljeZnika
Tamare Horvat iz Varazdina, Pavlinska 5, od 30. listopada 2023., javnobiljeznicki
predmet broj UPP/OS-Ovrv-646/2023, i to u dijelu u kojem se tuzeniku nalaze u roku
od 8 dana platiti tuzitelju

iznos od 280,00 eura sa zateznom kamatom koja teCe od 23. kolovoza 2023.
do isplate

te se u tom dijelu odbija kao neosnovan tuzbeni zahtjev tuzitelja.

Il NalaZe se tuZeniku da u roku od 15 dana naknadi tuzitelju troSkove parni¢nog
postupka u iznosu od 4.134,55 eura zajedno sa zateznom kamatom koja te¢e od 10.
svibnja 2024. pa do isplate po stopi od 7,50% godi$nje, a u slu¢aju promjene stope po
stopi koja se odreduje, za svako polugodiste, uvec¢anjem referentne stope iz ¢&l. 29. st.
8. u vezi sa st. 2. Zakona o obveznim odnosima za tri postotna poena.

Obrazlozenje

1. Tuzitelj je kao ovrhovoditelj podnio javhom biljezniku prijedlog za ovrhu na
temelju vjerodostojne isprave povodom kojeg je 30. listopada 2023. doneseno rjeSenje
o ovrsi na temelju vjerodostojne isprave javnog biljeZznika Tamare Horvat iz Varazdina,
javnobiljezni¢ki predmet broj UPP/OS-Ovrv-646/2023. Po prigovoru tuzenika sud je
donio rjeSenje 21. prosinca 2023. poslovnog broja Povrv-138/2023-2 kojim je stavio
izvan snage rjeSenje o ovrsi u dijelu u kojem je odredena ovrha te su ukinute sve
provedene ovrSne radnje, a postupak je nastavljen pred sudom kao povodom
prigovora protiv platnog naloga.

2. TuZitelj je prijedlog za ovrhu kod javnog biljeznika podnio na temelju
vjerodostojne isprave i to racuna broj 18/1/1 izdanog 07. kolovoza 2023. iz kojeg je
vidljivo da trazbina tuzitelja iznosi 15.106,00 eura i racuna broj 20/1/1 izdanog 21.
kolovoza 2023. iz kojeg je vidljivo da trazbina tuZitelja iznosi 18.704,00 eura. Istice se
da su navedene isprave podobne za ovrhu u smislu €l. 31. st. 1. i 2. OvrSnog zakona
(Narodne novine, broj: 112/12, 25/13, 94/14, 55/16, 73/17, 131/20 i 114/22). TuZitelj
Cinjenicno i pravno determinira predmet spora u svojem podnesku od 12. sijeCnja 2024.
pa tako istiCe:

- da je tuzenikov prigovor kojeg je izjavio protiv rieSenja o ovrsi usmjeren isklju€ivo na
osujecenje naplate potrazivanja tuZzitelja odnosno da je isti odugovlaceci i pausalan,

- da se pravni odnos parni¢nih stranaka bazira na sklopljenom Ugovoru o poslovnoj
suradnji za 2023. / 2028. godinu od 14. svibnja 2022. (dalje u tekstu: Ugovor o
poslovnoj suradniji) i Narudzbi predmetnog posla broj 2023/7 od 20. lipnja 2023. (dalje
u tekstu: Narudzba),
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- da je tuzitelj svoju ugovorno obvezu po predmetnim utuzenim raCunima ispunio, a
tuZenik svoju nije,

- da je tuzenik prethodno fakturirane racune za ranije razdoblje uredno podmirivao, a
da je o€igledno zapao u financijske poteskoce pa je to razlog izbjegavanja placanja po
utuzenim racunima.

3. U dokaznom postupku tuzitelj predlaze: Ccitanje dokumentacije koja je
dostavljena u spis, sasluSanje direktorice tuzitelja Danijele SkaliCi¢, sasluSanje
svjedoka Marija SkaliCica, saslu$anje svjedoka Gorana Dodiga, knjigovodstveno-
financijsko vjeStacenje, a po potrebi saslusanje svih djelatnika tuzitelja koji su pobrojani
na prilozenim popisima radnih sati, sasluSanje direktora drustva Elektro & montage
support d.o0.0. Cedomira Milutinovié¢a i Zorana Fadige.

4. Tuzenik u prigovoru kojeg je izjavio protiv predmetnog rieSenja o ovrsi na
temelju vjerodostojne isprave u cijelosti osporava tuziteljevu trazbinu te istiCe da
trazbina tuzitelja na postoji, osporava da bi tuzitelj izvrSio usluge specificirane na
racunima s time da posebno osporava da bi izvrSenje radova iskazanih na raCunima
bilo u skladu s postignutim sporazumom stranaka i pravilima struke. Tuzenik isto tako
napominje da on ima trazbinu prema tuzitelju s osnova nestru¢no izvedenih radova te
da ¢e tuZenik u daljnjem tijeku postupka iskoristiti svoja procesna ovlastenja radi
nadoknade svoje trazbine odnosno da cCe precizirati svoju protutrazbinu. Na
pripremnom rocCistu tuzenik je u€inio nespornim da je izmedu stranaka postojao Ugovor
o poslovnoj suradniji, ali osporava da bi tuZitelj odradio sve sate na kojima temelji svoju
trazbinu. U dokaznom postupku tuzenik predlaze saslusati direktora tuzenika Danijela
KoSi¢a. U konacnici tuzenik predlaze odbiti tuzbeni zahtjev tuzitelja.

5. U dokaznom postupku sud je saslu$ao svijedoka Gorana Dodiga, saslusao je
zastupnike po zakonu stranaka i to direktora tuzitelja Marija Skali€ica, prokuristicu
tuzitelja Danijelu Skali€i¢ i direktora tuzenika Danijela KoSi¢a. Uz to procitana je i sva
dokumentacija koju je tuzitelj dostavio u spis i to:

- racun broj 18/1/1 izdan po tuzitelju od 07. kolovoza 2023. (list 9 i 144 spisa),

- racun broj 20/1/1 izdan po tuzitelju od 21. kolovoza 2023. (list 10 i 145 spisa),

- narudzba broj 2023/7 od 20. lipnja 2023. (list 11, 143 i 146 spisa),

- Ugovor o poslovnoj suradnji za 2023./2028. godinu od 14. svibnja 2022. (listovi 12 do
271127 do 142 spisa),

- izvadak iz sudskog registra za tuZzitelja (listovi 28 do 33 spisa),

- email korespondencija i popis djelatnika tuzitelja i odradenih radnih sati (listovi 148
do 199 spisa).

6. Sud je na rociStu za glavnu raspravu koje je odrzano 23. travnja 2024. donio
raspravno rjesenje kojim je odlu¢eno da se dokazni prijedlog tuZitelja za provedbu
knjigovodstveno-financijskog vjeSta¢enja te i dokazni prijedlog za sasluSanjem svih
djelatnika tuzitelja koji su pobrojani u predmetnim Sihtericma te i za saslu$anje
sviedoka Cedomira Milutinoviéa i Zorana Fadije neée se provesti. Navedena odluka
donesena je iz razloga Sto se odlu¢no Cinjeni¢no stanje mozZe utvrditi na temelju
provedenih dokaza. Uz to naglasava se da je tuzenik kao dokaz predlozio samo
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saslusanje direktora te druge dokaze nije predlagao pa shodno tome su svi Cinjenicni
navodi tuzenika ostali nedokazani pa se i zbog toga pokazuje nepotrebnim provoditi
sve dokazne prijedloge tuzitelja buduci da se tuziteljeve Cinjenice mogu utvrditi iz
provedenih dokaza.

7. Nakon savjesne i brizljive ocjene svakog dokaza zasebno i svih dokaza zajedno,
a i na temelju rezultata cjelokupnog postupka, a sve u smislu €l. 8. Zakona o parnichom
postupku (Narodne novine, broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07,
84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 89/14, 70/19, 80/221114/22, dalje u tekstu:
ZPP), sud zakljuCuje da je tuzbeni zahtjev tuzitelja veéim dijelom osnovan.

8. Tuzitelj u ovom postupku, dakle, potrazuje isplatu iznosa od 15.106,00 eura iz
racuna broj 18/1/1 i to kao naknadu za obavljenih 539,5 radnih sati na gradilistu u
Njemackoj za razdoblje od 24. srpnja do 05. kolovoza 2023. i isplatu iznosa od
18.704,00 eura iz racuna broj 20/1/1 i to kao naknadu za obavljenih 668 radnih sati na
gradilistu u Njemackoj za razdoblje od 07. do 18. kolovoza 2023.

9. Cinjeniéno medu strankama nije sporno slijedeée:

- da su stranke sklopile Ugovor o poslovnoj suradniji 14. svibnja 2022. te i da su vezano
za obavljanje poslova na gradiliStu u Njemackoj (KdIn) u skladu sa ¢l. 5. Ugovora o
poslovnoj suradnji sacinili Narudzbu 20. lipnja 2023. koja je potvrdena od strane obje
stranke,

- da prema Narudzbi od 20. lipnja 2023. su se stranke sporazumijele da cCe tuZitel]
osigurati za predmetno gradiliSte u Njemackoj 1 - 10 mehani€ara / bravara u razdoblju
od 10. srpnja 2023. do 31. kolovoza 2023. te su se stranke i sporazumijele da je tuzenik
duzan platiti naknadu od 28,00 eura za 1 sat rada radnika,

- da su radnici koje je osigurao tuZitelj poCeli obavljati posao na gradiliStu u Njemackoj
te i da je tuzenik za prva dva izdana ra¢una (za razdoblje prije 24. srpnja 2023.) uredno
podmirio ugovorenu naknadu,

- da je tuzitelj izdao racun broj 18/1/1 u kojem potrazuje naknadu za obavljenih ukupno
539,5 radnih sati u razdoblju od 24. srpnja do 05. kolovoza 2023. po cijeni od 28,00
eur/sat, i racun broj 20/1/1 u kojem potrazuje naknadu za obavljenih ukupno 668 radnih
sati u razdoblju od 07. do 18. kolovoza 2023. po cijeni od 28,00 eur/sat, a sve vezano
za obavljene poslove na gradilistu u Kolnu,

- da tuZenik nije podmirio trazbine iz prednje navedenih racuna.

10. Sud primarno istiCe da, a uvazavajuéi sve gore nesporne Cinjenice, da je
razvidno da je tuZitelj svoju osnovnu obvezu iz predmetnog Ugovora o poslovnoj
suradnji izvrSio i to obvezu iz €l. 4. spomenutog Ugovora, a gdje se tuZitelj kao
podizvoda¢ obvezao obavljati poslove prema zahtjevima narucitelja te i poslove
obavljati sa stru¢no kvalificiranom radnom snagom. TuZitelj je, dakle, osigurao
ugovoreni broj radnika za rad na predmetnom gradilistu koji su u razdoblju od srpnja
do kolovoza 2023. obavljali posao na ugovoreni nacin. Ovdje se istiCe da je tuZenik u
prigovoru kojeg je izjavio protiv predmetnog rjeSenja o ovrsi naveo da osporava
predmetnu trazbinu tuzitelja iz razloga nestru¢no izvedenih radova od strane radnika
tuzitelja te je i naveo da Ce u tijeku postupka iskoristiti svoja procesna ovlastenja radi
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nadoknade svog potrazivanja prema tuzitelju s te osnove. Tuzenik, medutim, u
kasnijem tijeku postupka nije naveo, a niti dokazao, da bi radovi obavljeni od strane
radnika tuZzitelja bili nestru¢ni. Zbog svega, dakle, sud smatra da je tuzitelj obavio svoju
osnovnu obvezu iz Ugovora o poslovnoj suradnji.

11. Ono sto je primarno sporno medu strankama je broj radnih sati koje su djelatnici
tuzitelja obavili u predmetnom razdoblju na gradilistu u Kolnu odnosno broj radnih sati
koji su obavljeni u razdobljima od 24. srpnja do 05. kolovoza 2023.i07. do 18. kolovoza
2023.

12. Vezano za ovo sporno Cinjeni¢no pitanje tuZzitelj je u spis dostavio popis radnih
sati radnika tuZitelja za razdoblje od 24. srpnja do 05. kolovoza 2023. (listovi 177 do
178 spisa) koji je potvrden peCatom tuzenika i potpisom direktora tuzenika Danijela
KoSic¢a (potpisivanje ovog popisa radnih sati direktor tuZzenika potvrdio je na ro€istu 23.
travnja 2024.). Nadalje, vezano za razdoblje od 07. do 18. kolovoza 2023. tuzitelj je u
spis dostavio popis radnih sati radnika tuZitelja (listovi 167 do 168 spisa) koji su
potpisani od strane poslovoda tuzitelja i tuzenika koji su bili na predmetnom gradilistu.
Uz navedena dva popisa radnih sati u spis su dostavljene i evidencije popisa sati koje
su vodene od strane investitora ESKA WELT (listovi 157 do 166 spisa). Ovaj sud
smatra, a uvazavajuci primarno procesno pravilo o utvrdivanju odlu¢nih ¢injenica pred
trgovacCkim sudovima iz Cl. 492.a ZPP-a gdje je odredeno da ¢e sud u postupku pred
trgovackim sudovima, u pravilu, utvrditi odlu¢ne €injenice na temelju isprava, da je
tuzitelj dostavom ovih isprava dokazao koliki broj radnih sati su njegovi radnici obavili
u spornom razdoblju na gradilistu u Kolnu.

13. Posljedi¢no tome ovaj sud smatra da je tuzenik duzan naknaditi naknadu u visini
od 28,00 eura za svaki obavljeni radni sat odnosno konkretno za razdoblje od 24.
srpnja do 05. kolovoza 2023. duzan je naknaditi naknadu za obavljenih 529,5 radnih
sati po 28,00 eura, a Sto ukupno iznosi 14.826,00 eura. Za razdoblje od 07. do 18.
kolovoza 2023. tuZenik je duzan naknaditi naknadu za obavljenih 668 radnih sati po
28,00 eura, a $to ukupno iznosi 18.704,00 eura. Ovdje se istiCe da je tuzitelj u svom
racunu broj 18/1/1 koji se odnosi na razdoblje od 24. srpnja do 05. kolovoza 2023.
zatrazio naknadu za 539,5 radnih sati, a Sto nije u skladu sa dostavljenim popisom
radnih sati (listovi 177 i 178 spisa), buduéi da prema tom popisu u tom razdoblju je
obavljeno 529,5 sati. Posljedicno sud smatra da tuzitelj osnovano potrazuje za ovo
razdoblje iznos od 14.826,00 eura, a neosnovano 280,00 eura. Napominje se da
tuzitelj u tijeku postupka nije razjasnio zasto za ovo razdoblje trazi naknadu za deset
radnih sati vise u odnosu na popis radnih sati za to razdoblje.

14.  Sadruge strane tuzenik u ovom postupku nije dokazao svoje Cinjeni¢ne navode.
Naime, tuzenik je u postupku predlozio samo jedan dokaz i to sasluSanje direktora
tuZenika Danijela KoSica koji je na glavnoj raspravi prilikom sasluSanja izjavio da
predmetni raCuni od strane tuzenika nisu plaéeni iz razloga $to niti glavni izvoda¢ ESKA
WELT tuzeniku nije Zelio platiti rad u spornom razdoblju iz razloga $to nije postojala
odgovarajuca dokumentacija vezana za urednost prijave radnika na mirovinsko i
zdravstveno osiguranje u RH te i da se ta neurednost odnosila upravo na radnike koje
je osigurao tuzitelj. Ovaj CinjeniCni navod, koji je suprotno nacelima procesnog
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parni¢nog prava sudu prezentiran tek na roCiStu za glavnu raspravu, tuzenik medutim
ni¢im u postupku nije dokazao. Direktor tuzenika izjavio je da postoje mailovi od strane
glavnog izvodaca ESKA WELT gdje je vidljivo da postoje prigovori vezano za urednost
dokumentacije radnika, no medutim, ti mailovi nisu dostavljeni u ovom predmetu.
Stoga sud primjenjuje €l. 221.a ZPP-a te istiCe da taj Cinjeni¢ni navod tuzenika nije
dokazan. Ovdje sud Zeli dodatno istaknuti da je tuzitelj u spis dostavio i brojnu mail
korespondenciju koja je vodena izmedu predstavnika stranaka (listovi 148 do 152, 169
do 1761179 do 199 spisa), a u kojoj se upravo vodi komunikacija vezano za neisplatu
trazbine po predmetna dva raCuna te da predstavnici tuzenika u tim mailovima niti u
jednom svojem navodu nisu istaknuli prigovore koje iznose u ovoj parnici. Prema
misljenju suda Zivotno i poslovno je nelogicno da se prigovori ne bi uopce spominjali
od strane predstavnika tuzenika u komunikaciji sa predstavnicima tuzitelja.

15. Uz prednje navedeno sud istiCe dodatno da je tuzenik u prigovoru kojeg je
izjavio protiv predmetnog rjeSenja o ovrsi kao osnovni razlog osporavanja trazbine
tuZitelja istaknuo nestru¢no obavljanje posla, a da bi na roCistu za glavnu raspravu kao
osnovni razlog naveo neurednost radniCke dokumentacije. | zbog ove neuskladenosti
u iznoSenju razloga neplacanja predmetne utuZene trazbine sud je stava da tuzenik
ovaj parni¢ni postupak koristi isklju€ivo u svrhu odugovlacenja sa isplatom naknade
tuzitelju.

16. Kako u postupku nije dokazano da bi tuzenik izvrSio plaéanje trazbine iz
predmetnih spornih raCuna tuZitelja, a uvazavajuci osnovno nacelo obveznih odnosa
iz ¢l. 9. Zakona o obveznim odnosima (Narodne novine, broj 35/05, 41/08, 125/11,
78/15, 29/18 i 126/21, dalje u tekstu: ZOO) prema kojem su sudionici u obveznim
odnosima duzni ispuniti svoje obveze i odgovorni su za njezino ispunjenje, sud
zakljuCuje da je tuzenik duzan podmiriti trazbinu u iznosu od 14.826,00 eura iz racuna
broj 18/1/1 i trazbinu u iznosu od 18.704,00 eura iz raCuna broj 20/1/1. Tuzitelj ima
pravo i na zateznu kamatu tekucu na prednje glavnicne iznose i to teku¢u od dospijecCa
iznosa iz raCuna pa do dana placanja. Pravo tuzitelja na zateznu kamatu proizlazi iz
¢l. 29. st. 1. ZOO-a u kojem je odredeno da duznik koji zakasni s ispunjenjem novc€ane
obveze duguje, pored glavnice, i zatezne kamate, s time da prema ¢l. 183. st. 1. ZOO-
a duznik dolazi u zakasnjenje kad ne ispuni obvezu u roku odredenom za ispunjenje.
Bududi da predmetni ugovorni odnos parni¢nih stranaka predstavlja u svojoj naravi
trgovacki ugovor iz €l. 14. st. 2. ZOO-a (ugovor sklopljen izmedu trgovaca u obavljanju
djelatnosti koje Cine predmet poslovanja barem jednog od njih ili su u vezi s
obavljanjem tih djelatnosti) stopa zatezne kamate odreduje se za svako polugodiste,
uvecanjem referentne stope iz €l. 29. st. 8. u vezi sa st. 2. Zakona o obveznim
odnosima (Narodne novine, broj 35/05, 41/08, 125/11, 78/15, 29/18, 126/21, 114/22,
156/22, 145/23 i 155/23) za osam postotnih poena.

17. Vezano za dospijeCe trazbine istiCe se da je tuzitelj u svom ra¢unu broj 18/1/1
kao datum dospije¢a naveo 22. kolovoza 2023., a u racunu broj 20/1/1 kao datum
dospije¢a naveo 05. rujna 2023. U smislu ¢l. 183. st. 1. ZOO-a tuzenik kao duznik
doSao je u zakasnjenje protekom datuma valute koji je naveden na raCunu pa tuZitelj
ima pravo na zateznu kamatu tekucu od slijedeéeg dana po proteku datuma valute pa
do isplate.
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18. Slijedom navedene argumentacije sud tuzbeni zahtjev tuzitelja cijeni vecéim
dijelom osnovanim te je sud u tocci |. izreke presude u smislu ¢l. 451. st. 3. ZPP-a
odrzao na snazi platni nalog sadrzan u rjeSenju o ovrsi javnog biljeznika Tamare Horvat
iz Varazdina i to u dijelu u kojem se tuzeniku nalaze isplatiti tuzitelju iznos od 14.826,00
eura zajedno sa pripadaju¢om zateznom kamatom te i iznos od 18.704,00 eura
zajedno sa pripadaju¢om zateznom kamatom. U tocci Il. izreke presude, a vezano za
dio trazbine iz raCuna broj 18/1/1 u iznosu od 280,00 eura koji tuZitelj neosnovano
potrazuje, sud je ukinuo platni nalog iz rjeSenja o ovrsi javnog biljeznika.

19. Odluka o naknadi parni¢nog troska temelji se na €l. 154 st. 1. i 5. ZPP-a kojim
je propisano da stranka koja u cijelosti izgubi parnicu je duzna protivnoj stranci
naknaditi troSkove izazvane vodenjem postupka odnosno odredeno je da sud mozZe
odluciti da jedna stranka nadoknadi sve troSkove protivnoj stranci, ako protivna stranka
nije uspjela samo u razmjerno neznatnom dijelu svog zahtjeva, a zbog tog dijela nisu
nastali posebni troSkovi. Kako je tuzitelj u ve¢em dijelu uspio odnosno nije uspio u
samo neznatnom dijelu svog zahtjeva (tuzitelj osnovano potrazuje isplatu iznosa od
ukupno 33.530,00 eura, a neosnovano potrazuje isplatu iznosa od 280,00 eura) u
ovom postupku razvidnim proizlazi obveza tuzenika na naknadu troSkova postupka
tuzitelju.

20. Sud je kao potrebne troSkove u smislu ¢l. 155. st. 1. ZPP-a za vodenje parnice
tuzitelju priznao slijedecCe troSkove u fazi ovrSnog postupka kod javnog biljeznika
(vrijednost predmeta spora iznosi 33.810,00 eura):

- troSak javnobiljezniCke nagrade u predmetu javnog biljeznika prema ¢l. 5. i 7.
Pravilnika o nagradama i naknadi troSkova javnih biljeznika u ovrSnom postupku
(Narodne novine, broj: 9/21, 18/22 i 154/22 — u daljnjem tekstu: Pravilnik) u
iznosu od 365,13 eura (uklju¢en PDV),

- sastav prijedloga za ovrhu po punomocéniku Tbr.11.t.1. Tarife o nagradama i
naknadi troSkova za rad odvjetnika (Narodne novine, broj: 138/23 - dalje u
tekstu: Tarifa) u iznosu od 1.243,75 eura (ukljucen PDV),

te u fazi parni¢nog postupka kod suda:

- sastav podneska od 12. sijeCnja 2024. (oCitovanje na prigovor tuzenika) po
punomocéniku prema Tbr.8.t.1. Tarife u iznosu od 1.250,00 eura (ukljuéen PDV),

- zastupanje na rocCistima po punomocéniku 22. veljaCe 2024. i 23. travnja 2024.
prema Tbr.9.t.1. Tarife u iznosu od 2.500,00 eura (uklju¢en PDV; 2 x 1.250,00
eura),

- troSak na ime sudske pristojbe na presudu u iznosu od 384,55 eura

odnosno sumarno je tuzitelju priznat troSak postupka u iznosu od 1.612,18 eura
u ovrdnoj fazi postupka te u iznosu od 4.134,55 eura u fazi parni¢nog postupka. Dio
troSka koji je nastao u fazi ovrSnog postupka kod javnog biljeznika u iznosu od 1.612,18
eura dosuden je tuzitelju u toCci I. izreke presude dok je u tocci lll. tuZzeniku nalozena
platez iznosa od 4.134,55 eura kao dio troSka koji je nastao u parni¢noj fazi postupka
pred sudom. Na dosudeni troSak tuZitelju je dosudena i zatezna kamata i to na dio
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troSka nastalog u fazi ovrSnog postupka kod javnog biljeznika tekuéa od dana
donoSenja rjeSenja o ovrsi javnog biljeZnika u skladu sa €l. 30. st. 3. OvrSnog zakona
te na iznos troska iz parnice teku¢a od dana dono$enja ove odluke u skladu sa €l. 151.
st. 3. ZPP-a.

U Varazdinu 10. svibnja 2024.

Sudac:

Denis Krnjak
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